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Vorstellung des Fragebogens

2% ausgefllt

2 Fragebbdgen:  Studenten
Berufseinsteiger
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(Sosci-Survey)
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Vorstellung des Datensatzes
Studenten (1)

Fragebogen insgesamt: 2.158
davon abgebrochen: 314 & ménnlich N = 513
ausgefillt: 1.844 weiblich N = 1.267
68,9%
gultige Falle*: 1.954

* mindestens 10 Seiten des Fragebogens wurden ausgefullt

Mediansalter: 23 Jahre
durchschnittliche HaushaltsgroRe: 2 Personen davon 0 Kinder (Median)



Vorstellung des Datensatzes
Studenten (2)

Fakultatsangehorigkeit

B Human- und Geisteswissenschaften

B Wirtschafts- und Sozialwissenschaften
M Mathematik- und Naturwissenschaften
B Rechtswissenschaften

H Medizin

W Lehramt

m Sonstiges

abs.
Bundesland Haufigkeiten

Baden-Wiirtemberg 7
Bayern 8
Berlin 3
Brandenburg 2
Hamburg 3
Hessen 9
Mecklenburg-Vorpommern 2
Niedersachsen 2
Nordrhein Westfalen 1.624
Rheinland Pfalz 138
Saarland 2
Sachsen 6
Sachsen-Anhalt 1
Gesamt 1.807



Nutzungshaufigkeiten
Alltag (A) gegentber Hochschule (H)

Pkw als Fahrer/in (A)
Pkw als Fahrer/in (H)
Pkw als Mitfahrer/in (A)
Pkw als Mitfahrer/in (H)
OPNV (Bus & Bahn) (A)
OPNV (Bus & Bahn) (H)
Fahrrad (A)

Fahrrad (H)

FuB (A)

FUR (H)

T T T T 1

0% 25% 50% 75% 100%

Emnie Mmselten m1-3 mal pro Woche mam Wochenende m werktiglich m taglich N =1954



Grunde fur die (Nicht-)Nutzung

Griinde fiir Nicht-Nutzung von Griinde fiir Nicht-Nutzung von
OPNV (Bus & Bahn) Pkw

zu lange Taktzeiten

Okologische Griinde

Haufig Gberflllt

Mangelnde Parkpldtze
Zu lange Fahrtzeit

. Okonomische Griinde
Unzuverldssig

Keine giinstige verbindung bzw. Kein Aut Verfi
Mehrfaches Umsteigen €in AUt zur Veriugung

1l

N=1704 0% 25%

50% N=1704 0% 25% 50% 75%



Verkehrsmittel Verfugbarkeit

Pkw
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Verkehrsmittelwahl bei Verflgbarkeit
eines PKW

Prozentuale Haufigkeiten der Nutzung der

Angebote des OPNV
80 . . .
m OPNV (Bus und Unabhang|g von der
60 Bahn) Alltag . . .
Verflgbarkeit eines
40 " OPNV (Bus und PKWs werden die
ahn) Hochschule .
20 ' Angebote des OPNV
ol wm R | N = 779 regelmaRig genutzt
& o () (4 O o
N ‘o?J\@ &O& Q,QQ'Qb \i..*"bo‘\’\(l ’@‘%(J
Q"O & Q\Q}
@Q} S
el 'bé\



Entfernung und Dauer zur Hochschule

Korrelationen

E-Bike/Pedelec | OPNV (Bus und
ca. ... ... Mmin Bahn) ... min Zu FuB ...min
ca...km Korrelation nach Pearson -,063 -,029
Signifikanz (2-seitig) ,368 ,738 417 ,625 ,968
N 1924 375 31 804 396 287
PKW ... min Korrelation nach Pearson -,047 1 ,649" ,8117 ,720° , 7707
Signifikanz (2-seitig) ,368 ,000 ,000 ,000 ,000
N 375 377 28 315 137 130
E-Bike/Pedelec ... min Korrelation nach Pearson -,063 ,649” 1 ,161 ,993" ,937"
Signifikanz (2-seitig) ,738 ,000 441 ,000 ,000
N 31 28 31 25 29 23
Korrelation nach Pearson —,029- ,161 1 _—135
Signifikanz (2-seitig) 417 ,000 441 ,000 ,057
N 804 315 25 808 275 198
Fahrrad ... min Korrelation nach Pearson -,025 ,7207 ,993" ,602° 1 ,934"
Signifikanz (2-seitig) ,625 ,000 ,000 ,000 ,000
N 396 137 29 275 396 201
Zu FuB ... min Korrelation nach Pearson -,002 7707 ,937" ,135 ,934" 1
Signifikanz (2-seitig) ,968 ,000 ,000 ,057 ,000
N 287 130 23 198 201 288




Entfernung und Dauer zur Hochschule

* kein signifikanter Zusammenhang zwischen der Entfernung vom
Wohnort zur Hochschule und der Fahrtzeiteinschatzung nach

Verkehrsmittelwahl

e signifikanter Zusammenhang zwischen der Fahrtzeiteinschatzung
von OPNV und Pkw

e signifikanter Zusammenhang zwischen der Fahrtzeiteinschatzung
von OPNV und Fahrrad

Fahrtzeit in min
Entfernung
zur Hochschule in

km Pkw OPNV Fahrrad zu FuB
Mittelwert 16,2 23,8 42,7 21,1 38,4
6,0 20,0 35,0 15,0 20,0

Median



Zukunftiges Mobilitatsverhalten

Beschaftigung mit zukiinftigem
Mobilitatsverhalten

HJa, N=1162
Nein, N = 746

Bewusstsein flr eigenes
kUnftiges Mobilitatsverhalten ist
bereits bei Studenten
vorhanden
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Attraktivitat der Zusatzleistungen
allgemein

Homeoffice + Fahrrad / E-Bike / Pedelec

Dienstwagen + Tankkarte

Monatskontingent Carsharing / Mietwagen + Jobticket / Abo-
Monatskarte

Monatskontingent Carsharing / Mietwagen + Tankkarte

Monatskontingent Carsharing / Mietwagen + Fahrrad / E-Bike / Pedelec

BahnCard 100 + Fahrrad / E-Bike / Pedelec

BahnCArd 50 + Jobticket / Abo-Monatskarte

BahnCard 50 + Fahrrad / E-Bike / Pedelec

Jobticket / Abo-Monatskarte + Fahrrad / E-Bike / Pedelec

B sehr attraktiv
(Note 1)

| attraktiv
(Note 2)

W eher attraktiv
(Note 3)

# weniger attraktiv
(Note 4)

B nicht attraktiv
(Note 5)

& Uberhaupt
nicht attraktiv
(Note 6)

0% 25% 50% 75% 100% N=1772
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Attraktivitat
Dienstwagen + Tankkarte

kiinftiger Wunscharbeitsort
M sehr attraktiv
Metropole (mehr als 1 Mio. (Note 1)

Einwohner) .
M attraktiv

GrofRstadt (mehr als 100.000

Einwohner) B eher attraktiv

Mittelstadt (kleiner als 100.000

Einwohner) W weniger attraktiv

Kleinstadt (weniger als 20.000
Einwohner) M nicht attraktiv

Land (weniger als 5.000 Einwohner) w iiberhaupt nicht

. T T T 1 attraktiv (Note 6)
0% 25% 50% 75% 100%

N=1739
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ZukUnftiger Wohn-/Arbeitswunschort

Wunschwohnort

Gesamt

Land (weniger als
5.000 Einwohner)

Land (weniger als 5.000
Einwohner)

Kleinstadt (weniger als 20.000
Einwohner)

Mittelstadt (kleiner als
100.000 Einwohner)

GroRstadt (mehr als 100.000
Einwohner)

Metropole (mehr als 1 Mio.
Einwohner)

Korrelation von ~0,8

33

39

Kleinstadt
(weniger als
20.000
Einwohner)
40

86

11

145

Wunscharbeitsort

als 1 Mio.
Einwohner)

27

61

313

Mittelstadt
(kleiner als GroRstadt (mehr Metropole (mehr
100.000 als 100.000
Einwohner) Einwohner)
36 32
104 54
267 187
28 515
6 16
441 804

419

Gesamt
150

256

493

610

339

1848



Zusammenfassung

Nutzung des OPNVs weit verbreitet, bei (iber 2/3 mindestens
werktaglich
« Semesterticket
« unabhangig von
- Wegen im Alltag, Wegen zur Hochschule
- PKW-Verfligbarkeit
trotz erhdhter Fahrzeiteinschatzung

Angebote des OPNVs werden im Vergleich zu Angeboten des Vs (vgl.
Carsharing / Mietwagen) ahnlich attraktiv bewertet

keine regional spezifische Auswertung maoglich
- Ergebnisse konzentrieren sich Gberwiegend auf NRW und
Rheinland Pfalz




Vorstellung des Datensatzes
Berufseinsteiger

Fragebogen insgesamt: 139
davon abgebrochen: 51
ausgefullt: 88 = weiblich N =51
mannlich N = 37
glltige Falle*: 60
* mindestens 10 Seiten des Fragebogens wurden ausgefullt
Mediansalter: 27 Jahre
durchschnittliche HaushaltsgroRe: 2 Personen davon 0 Kinder (Median)

—> keine statistisch reprasentativen Aussagen moglich
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Vielen Dank
fur Ihre Aufmerksamkeit!
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